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Einfuhrung — Weide & Tierwohl

+ naturliche Verhaltensweisen: z.B. Futterselektion
+ Luft und Licht
+ mehr Platz

- schwankende Futterqualitat
- Stress durch Wetterfaktoren
- Endoparasiten
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Methode

2 Erhebungen/ Betrieb: Fruhjahr & Herbst 2022

Leitfaden-Interviews, Tierwohl - Beurteilung Kotprobennahme
Datenaufnahme,
Weiderundgang  Ca. 50 Tiere/Betrieb « 2-3x/ Betrieb
« Tierbezogene « Je 10 Muttertiere
« Herausforderungen, Indikatoren « Zusatzlich bei
Tipps > Bio Austria ,Leitfaden Entwurmungen
« Betriebsstrukturen Tierwohl Schaf & Ziege”
* Weide- und

Parasitenmanagement
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Betriebsauswahl und -strukturen

126 [140 | 77 3x@151 196|119

Anzahl an Mufttertieren Anzahl an Muttertieren

3X

> unterschiedliche Strategien & Philosophie der Betriebe

Bewegungsweide mit : s
~95%, Stallfiitterunc Ziel: 100% Futteraufnahme

auf der Weide
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Interview-Ergebnisse:
Vor- und Nachteile der Weide

draufRen sein Dﬁngerschwierigheiten
Wirtschaftlichkeit
Artgerecht fir Wicdekiuer P
bessere Muskulatur a ra S I te I I
dlrekte Sonneneinstrahlung Management aufwéndiger
standige neue Herausforderungen
e u n eigentlich keine Nachteile
Leistung bei Vollweide schlechter
gut vor Ablammung ; ;
Milchleistung
Kostenreduktion
Okologle
1111g Arbeitsaufwand
automatisch Low-Input Betrieb
, positiv fl}fltrmg??ﬂnﬁhﬁlﬁdm Auswirkung von Malnahmen dapuert lange
Tiere holen Futter selbst
entspanntere Tiere Jee, schlechtere Ausniitzung der Futterfldchen
Zaunen  Ziege eigentlich kein Weidetier
Witterungsabhangig
standige Anpassung ndtig
S mehr Gedanken machen
Einstellungssache Wiesenschiden
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Weidesysteme Ziegenbetriebe

Ergebnisse der Betriebe & Literatur s
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Koppelweide mit Schnittnutzung

\
+ Parasitenreduktion
+ Pflanzenbestand hat

hohe Qualitat

Standweide

- Schwankende |
A

Futterqualitaten, aber

besser als Standweide + sehr einfach

+ hohe Qualitat des Futters im Stall
- Parasitenproblematik
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Weidesysteme Schatbetriebe =&

Ergebnisse der Betriebe & Literatur

Schnittnutzung

2x Kurzrasenweide/Mischsystem und

+ geringe Kosten und Arbeit
+ gute Qualitat des Grasbestands

+ Ampferregulierung

- Dingung herausfordernd
- Hitze im Sommer
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1x Portionsweide, Schnittnutzung

+ sehr effizient

- hoher Arbeitsaufwand
- variierende Futterqualitaten
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Beispiele fur Tierwohl-Indikatoren

Verschmutzungen im
Afterbereich

aut
¥ A

© Plasser

verschmutzt

Body Condition Score: 1-5
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Ergebnisse Tierwohl-Indikatoren

Definition Ergebnisse Ergebnisse
Indikator Tierart | Frihjahr mit Herbst mit
grin |gelb Betriebsnummer | Betriebsnummer
o |1 |2 |3 |1 |2 |3
Verletzungen <5% |[5-20% |>20% [+
™ . 5 |6 |4 |5 |6
Hautparasiten/ Bei Auffalligkeiten # 1 2 3 1 2 3 GRUN Dieser Parameter zeigt hohes Tierwohl
Li P ind immer an, es besleht aktuell kein Handlungsbedarf, *
engrin
'Ppengr! Handlungsbedarf ﬁ 4 5 6 4 S 6
Klauenzustand # 1 2 GELB Bei diesem Parameter ist das Tierwohl
(z ulan g/ ‘ bereits eingeschrankt. es besteht Verbesse-
bedarf. *
umgebogen) " |4 rungsbe
# 1 2 3 1 2 3 ROT Bel diesem Parameter llegen erhebliche
Lahmheit <5% |5-10% | >10% f Beeintrichtigungen des Tierwohls vor. Verbes-
” 4 5 6 4 5 6 serungen sind dringend notwendig! Ziehen Sie
U bei Bedarf Ihren Bio-Berater oder den Tierarzt
Ve rSCh mutzu nge n - 2 3 L 2 3 hmzu‘.) Kranke Tiere sind unverzuglich zu behandeln.
im Afterbereich
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Ergebnisse Elausscheidungen
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Tierwohl: FAMACHA®- Score (Herbst)

FAMACHA® - Ergebnisse

100% 2 29,
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Weide- und Parasitenmanagement:

wichtige Erkenntnisse

. RegelmdRige Weidepflanzenbestandskontrolle, Nahrstoffversorgung sichern: Kompost bei
" Kurzrasenweide gut

740 Lange Weideruhezeiten und Zwischennutzung zur Bestandserholung und Parasitenreduktion
. Ziegen besonders herausfordernd (Parasiten, Zaun etc.)

ﬂﬁ:& Tierbeobachtung wichtig: Anzeichen fruh erkennen und handeln

<’
*ﬁ:& Einzeltierbehandlungen bei Parasitenbefall je Bedarf, FAMACHA-Karte als Hilfsmittel zur Erkennung
/
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Schlussfolgerung

\ =

komplexes Weide- und Parasitenmanagement notig - viel Wissensbedarf

Betriebe sehr divers
- Tier- und betriebsindividuelle Losungen notig

Individuelle Analyse von Ursachen und Anpassungen im
- Betriebsmanagement wichtig

@~ Auswirkung der Weide auf Tierwohl & Parasiten nur teilweise deutlich:
.. viele Faktoren

Weitere praxisangewandte Forschung gefragt,
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DANKE

an alle Landwirt*innen fur lhre
grol3artige Mitarbeit!

Bei Fragen oder Anmerkungen gerne melden bei:

Johanna Plasser
binder.johanna@outlook.com

oder Christine Leeb:
christine.leeb@boku.ac.at
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